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In.272.6.2021
-Wszyscy wykonawcy/strona prowadzonego postepowania-

INFORMACJA  O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn.: „Montaż instalacji fotowoltaicznych i pomp ciepła na terenie Miasta i Gminy Chodecz.”

Działając na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 w związku z art. 255 pkt. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) Zamawiający – Miasto i Gmina Chodecz, ul. Kaliska 2, 87-860 Chodecz zawiadamia o unieważnieniu postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn.: „Montaż instalacji fotowoltaicznych i pomp ciepła na terenie Miasta i Gminy Chodecz.”
Uzasadnienie prawne:

1) Zgodnie z art. 260 ust. 1 ww. ustawy o unieważnieniu postępowania o udzielenie zamówienia zamawiający zawiadamia równocześnie wykonawców, którzy złożyli oferty lub wnioski o dopuszczenie do udziału w postępowaniu lub zostali zaproszeni do negocjacji – podając uzasadnienie faktyczne i prawne.
2) Zgodnie z art. 260 ust. 2 ww. ustawy Zamawiający udostępnia niezwłocznie informacje, o których mowa w ust. 1, na stronie internetowej prowadzonego postępowania.
3) Zgodnie z art. 255 pkt 2 ww. ustawy Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli wszystkie złożone wnioski o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo oferty podlegały odrzuceniu.
4) Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 i 6 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli:
-„jest niezgodna z przepisami ustawy;
- nie została sporządzona lub przekazana w sposób zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporządzania lub przekazywania ofert przy użyciu środków komunikacji elektronicznej określonymi przez zamawiającego”.

5) Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli:
-„jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia;”.
Uzasadnienie faktyczne:

W niniejszym postępowaniu przed upływem terminu składania ofert wpłynęło 6 ofert, których otwarcie nastąpiło dnia 07.09.2021 r.

	Numer oferty
	Nazwa, imię i nazwisko oraz siedziba lub miejsce prowadzonej działalności gospodarczej albo miejsce zamieszkania wykonawców, których oferty zostały otwarte
	Cena oferty brutto [zł]
	Okres gwarancji 

	1
	Energia Taniej sp. z o.o., ul. Włodka 16F, 86-300 Grudziądz
	1 662 516,84 zł
	7 lat

	2
	SolarSpot sp. z o. o., ul. Przemysłowa 13, 62-052 Komorniki
	1 934 803,69 zł
	7 lat

	3
	N Sp. z o.o., ul. Św. Maksymiliana Kolbe 3, 59-220 Legnica
	2 047 216,82 zł
	7 lat

	4
	Solar Breaker Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, ul. Puławska 427, 02-801 Warszawa
	1 829 603,75 zł
	7 lat

	5
	Euro-Klima Sp. z o.o. Sp.K., Stary Rynek Oliwski 8A, 80-324 Gdańsk
	1 800 665,13 zł
	7 lat

	6
	Smart EPC Sp. z o.o., ul. Portowa 28, 44-102 Gliwice
	1 613 913,00 zł
	7 lat


W przedmiotowym postępowaniu oferty Wykonawców:

· N Sp. z o.o., ul. Św. Maksymiliana Kolbe 3, 59-220 Legnica,

· Euro-Klima Sp. z o.o. Sp.K., Stary Rynek Oliwski 8A, 80-324 Gdańsk,
nie zostały podpisana w sposób, o którym mowa w treści:

· art. 63 ust. 1 ustawy, to jest: „W postępowaniu o udzielenie zamówienia lub konkursie o wartości równej lub przekraczającej progi unijne ofertę, wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub w konkursie, wniosek, o którym mowa w art. 371 ust. 3, oraz oświadczenie, o którym mowa w art. 125 ust. 1, składa się, pod rygorem nieważności, w formie elektronicznej.”,
· Rozdz. XII pkt. 4 SWZ („Oferta musi być sporządzona w języku polskim, w postaci elektronicznej w formacie danych: np. .pdf, .doc, .docx, .rtf,.xps, .odt. zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów realizujących zadania publiczne tj. rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjności, minimalnych wymagań dla rejestrów publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagań dla systemów teleinformatycznych (Dz.U z 2017 r. poz. 2247 ze zm.), z zastrzeżeniem formatów, o których mowa w art. 66 ust. 1 ustawy pzp, z uwzględnieniem rodzaju przekazywanych danych i opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym (w formie elektronicznej) pod rygorem nieważności.”).
Oferty tych wykonawców zostały podpisane jedynie podpisem zaufanym.
Mając powyższe na uwadze, powyższe oferty wykonawców:  N Sp. z o.o., ul. Św. Maksymiliana Kolbe 3, 59-220 Legnica oraz Euro-Klima Sp. z o.o. Sp.K., Stary Rynek Oliwski 8A, 80-324 Gdańsk zostają odrzucone na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 i 6 ustawy.

Po analizie pozostałych 4 ofert wraz z załącznikami, Zamawiający, zauważył niezgodność parametrów w przedstawionych w kartach katalogowych w stosunku do wymagań określonych w warunkach zamówienia w szczególności wynikających z opisu przedmiotu zamówienia. Niezgodność ta polegała na niespełnieniu min. wymagań dotyczących parametrów technicznych modułów i falownika. 
W związku z tym, Zamawiający dnia 13.09.2021 r. na podstawie art. 107 ust. 4 ustawy wezwał pozostałych wykonawców za pośrednictwem wiadomości wysłanej na skrzynki e-Puap do złożenia do dnia 16.09.2021 r. wyjaśnień dotyczących treści przedmiotowych środków dowodowych złożonych wraz z ofertą w niniejszym postępowaniu. 
W wyznaczonym terminie, tylko firma Smart EPC Sp. z o.o., ul. Portowa 28, 44-102 Gliwice, ustosunkowała się do wezwania Zamawiającego. 
Po analizie udzielonych wyjaśnień i przesłanych dokumentów, Zamawiający ustalił, że nie wyjaśniają one w sposób jednoznaczny niespełnienia parametru wskaźnika temperaturowego mocy maksymalnej Pmax oraz wskaźnika temperaturowego napięcia maksymalnego Vmax określonego w dokumentacji projektowej, stanowiącej szczegółowy opis przedmiotu zamówienia. W związku z tym, pozostałe 4 oferty zostały odrzucone przez Zamawiającego z powodu braku potwierdzenia, że oferowane dostawy spełniają określone przez zamawiającego wymagania techniczne określone w dokumentacji projektowej na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy.
W związku z powyższym, zgodnie z art. 255 pkt 2 ww. ustawy, Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia ze względu na to, że każda ze złożonych ofert podlega odrzuceniu.
Burmistrz Chodcza
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